
Panisi» 12. biennaali kertoo: 

Pinnallisuus leimaa 

lànnei nuorta taidetta 
Kuvataiteen saralla nayttàà 

Pariisin ja Tampereen yhteis-
tyôsta muodostuvan pysyvâ 
instituutio. Siila on vain rei-
pas vuosi, kun 11. Pariisin 
nuorten biennaali oli esilia Sa-
ra Hildenin taidemuseossa 
Tampereella, ja parastaikaa 
helmikuun loppuun saakka sa-
massa paikassa on 12. Pariisin 
biennaali. Tamperelaiset ja 
suomalaiset voivat varautua 
nuoren kansainvalisen taiteen 
— kaikki osanottajat ovat aile 
35 ikàvuoden -- toistuvaan 
esiinmarssiin kahden vuoden 
válein. 

Tamánkertainen nàyttely 
on seivasti ryhdikkáámpi kuin 
edellinen, jota rasitti melkoi-
neu kaoottisuus, mika tietysti 
silicinsa piliutkin suoda pur-
kankselliselle. intomieliselle ja 
midilkaaliksi itsensa koskevalle 
nucreile taiteelle. Batista sel-
kt iiinpaan jasentelyyn ja "laa-
dunvalvontaan” on páásty si-
ten, etta suomalaiset järjes-
taiat ovat nyt voineet vaükoi-
da teoksia Suomea varten al-
laiperaisestâ biennaalikokoel-
masta, joka oli laajempi kuin 
kiertämään lahtenyt katsel-
mus. Siten suomalaiset ovat 
voineet ottaa huomioon niita 
tarpeita ja toivomuksia, joita 
täällä kohdistuu modernin tai-
toen esittelyyn. 

Vailcka tamánkertainen 
näyttely onkin korkeatasoi-
sempi kuin edeltäjänsä, on pi-
dettava mielessä, ettei se nyt-
kään edusta sita huipputaidet-
ta, jota maailmalla parhaillaan 
tehdään. Se ei edusta edes ko-
vin selvasti tulevaisuuteen 
kutsovaa kokeelüsuutta, siila 
nuoriso näyttää kaikkialla län-
sirnaissa olevan taiteellisesti 

melkoisen regressiivistä, ajat-
telultaan ja mielikuvituksel-
taan ylláttáván vahan uutta 
luovaa. Ulkoinen kikkailu ei 
muuta miksikään joko heik-
koa tai olematonta aatepoh-
jaa. 

Poroporvareita Pariisin 
biennaalin teokset tietysti 
hämmentävät ja hammàstyt-
tävät, koska ne eivät useimmi-
ten halua toimia sovinnaisen 
taiteentekemisen ehdoilla. 
Mutta kovin kriittistä tarkas-
telua teokset eivát kesta, sillä 
näennäisyys ja pinnallisuus 
ovat Hitan leimallisia piirteita. 
Sita paitsi monia teoksia rasit-
taa nuoren taiteen ikuinen 
riippa: ammattitaidon alkeelli-
suus. Tietysti taman voi yrit-
táá katkeà shokeeraukseen, 
mutta syváilisempáá tarkaste-1 
lua se ei kesta. 

Valitettavaa Pariisin bien-
naalin vàlittamassà taiteenku- * 
vassa on se, ettà nuoret suo-
malaistaiteilijat opiskelevat 
sita kuin katekismusta rippi-. 
koulussa — ilman kriittistá 
mieltá. Meillà on jo nyt kym-
menittâin "pariisinbiennalis-
teja”, jotka ovat omaksuneet 
ulkoisia muotoja mutta eivát 
ole osanneet sisáistáá niiden 
merkitysta. Epákriittisyys on 
sikáli hámmástyttáváá, ettá 
náyttelyn teokset ihnentávát ' 
juuri sita samaa nuorta taidet-
ta, jota meillákin tehdáán — 
meidán nuoriltamme vain tun-
tuu puuttuvan itseluottamus 
omiin nákemyksiin. Mutta on-
han seurailu kautta historian 
ollut yleismpáá ja helpompaa 
kuin varsinainen luovuus. 

Pessimismistá huolimatta 
Pariisin biennaalin teosvali-
koima tarjoaa toki useita ilon-

Pekka Paavola Islantilalsen Magnus Gudlaugssonin tilateos Mies ja lintu, aineksina tuoti ja hiilipiirros. 

aiheitakin. Ja mukavinta on, 
ettá niita loytyy jopa Suomen 
osastosta. Maamme edustajat 
Pariisissa olivat Martti Ai-
ha, Marja Kanervo, Olii 

Lyytikàinen, Leena 
Luostarinenja Marika 
Máke1á. He ovat luonnolli-
sesti mukana myòs Tampe-
reella. Erityisesti Aihan bam-
buveistokset — vaikka niistá 
ei ilmeisesti pitkán linjan tai-
detta muodostukaan — seká 
Kanervon rohkeat tilateokset 
nostattavat luottamusta nuo-
ren kotimaisen taiteen uudis-
tuskykyyn. 

Islantilainen modernismi on 
heráttányt kiinnostusta mo-
nissa kansainválisissá náytte-
lyissà, mutta meillà siihen ei 
ole kunnolla páásty tutustu-
maan ennen kuin nyt. Islanti-
laiset náyttávát todella omin-
takeisilta, ja myos norjalais-
taide on selvásti irtautumassa 
siitá váljáhtyneestá rámeestá, 
jossa se on viime vuosikym-
menet rimpuillut. 

Pariisin biennaali on káy-
tánnossá vain lántisen taiteen 
katselmus, sillá sosialistista 
nykytaidetta Tampereella 
edustaa yksi ainoa itásaksalai-

nen maalaus. Támá tarjoaa ko-
vin kalpean kuvan DDR:n ti-
lanteesta, joka tosiasiallisesti 
on tánáán rajumpaa elintasok-
ritiikkiá kuin markkinatalous-
maiden taide. 

Valokuvalla ja videoila on 
edelleen melko keskeinen sija 
náyttelyssá. Ne eivát vált-
támáttá tee katselmuksesta 
suuren yleisòn suosikkia, sillá 
katsojat ovat tottuneet kon-
servatiivisempaan mieliku-
vaan taiteesta. Mutta yksi 
náyttelyn páátehtávistá on 
tietysti koettau murtaa tuota 
vanhoillista mielikuvaa. 
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