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Ei ole kulunut kuin runsas 
vuosi, kun 11. Pariisin nuorten 
biennaali oli ésiïïO^FTTTOr 
nin taidemuseossa Tampereel-
la, ja nyt siellá on jo nàhtâvâ-
ná 12. biennaali — tai tarkasti 
sanoen valikoima siità. 

Tiiviin tahdin syynà on suo-
malaisten ripeys. He ovat 
pàâsseet valikoimaan syksyllà 
Pariisissa olleesta nàyttelystâ 
kiertokokoelman ensimmàisi-
ná, joten nuori ajankohtainen 
laide tuo viestinsa nôpeasti 
kansainvâliselta areenalta meli-
le. 

Tilanne tarkoittanee myòs si-
ta, ettâ Pariisin nuorten bien-
nali tuotetaan vastedeskin 
i ampereelle kahden vuoden 

vafe in. Positiivista on tietysti 
se. ettâ nain saadaan yksi jâr-
estelmállinen kontakti aktuel-
íin kansainvâliseen taidetapah-
tumaan. Kielteisena seikkana 
saattaa myôhemmin ilmetâ se 
yksipuolisuus, joka Pariisin 
biennaalia kaikesta nâennai-
sestâ rohkeudesta huoîimatîa 
rasittaa. Euroopassa ja maail-
malla on lukuisia muita târkeita 
taidetapahtumia, jotka valotta-
vat kuvataiteen tiiaa ja kehitys-
tà aivan toisella tavoin. 

Lisaksr Sara Hirdenín taide-
iuseo ja Suomen Taitelijaseu-

, jotka ovat biennaalin Suo-
;een tuottajat, saattavat sitoa 
Joudellisesti kâsiàan liian tiu-
isti tàhân yhteen ainoaan 
istuvaiskatselmukseen. Joka 
oauksessa muutokset kan-
nvàlisessà taiteessa ovat 
ansa niin hienovaraisia, ét-
at ne kahden vuoden válein 
o yleisôlle juuri mitààn — 

à varsinkaan nykyisen kaltai-
Î yleismaailmallisen kulttuuri-
lan aikana — vaan suurista 
yttelyistâ tulee helposti vain 

jppean ammattikunnan herk-
ja. 
Pariisin nuorten biennaali on 

iytânnôssà vain lântisen ku-
îtaiteen katselmus. Alkuperài-

sessà nàyttelyssà oli kyllâ li-
sàksi neljàn itsàsaksalaisen te-
oksia, joista Tampereelle on 
valikoitunut yksi ainoa maa-
laus. DDR:n mukanaolo on ym-
mârrettâvàà, silla siellá nuori 
kuvataide on talla hetkellâ to-
della inhirnillisyyden ytimiin pu-
reutuvaa. Se on rajumpaa kuin 
oikeastaan missáán Lansi-
Euroopan maassa, vaikka se 
soveltaakin niernan vanhahta-
vaa làntistà radikalismia. 

Iskevân kàsityksen DDR:n 
taiteen rohkeudesta antoi 
maan osaste viime kesàn Ve-
netsian biennaalissa. Se oli ko-
konaisuutenâ pààllekàyvin ja 
monessa mielessà myòs vai-
kuttav'n. Lutz Friedelin maa-
laus Tampereella kuvastaa sa-
maa henkeà, mutta yksinaàn 
se ei kykene hahmottamaan 
yleisôlle minkáánlaisía laajem-
paa pyrkimystâ. 

Kun Suomessa járjestetáán 
— nimenomaan suomalaisten 
aloitteesta — suuria kansainvà-
lisen taiteen katsefmuksia, ai-
na olisi hyvá muistaa poikkeuk-
sellinen asemamme, joka on 
mahdollisíanut mainiot kulttuuri-
suhteet niin tanteen kuin itaàn. 
Monet nâytteiyrnme hankkivat 

materiaannsa jommaita Kum-
malta suunnaita, mutta jostakin 
syystà ei vertaileviin katsauk-
siin uskalleta ryhtyà. Suomen 
Taiteilijaseura tuottaa kiitetta-
.ván runsaasti itaeurooppalaisia 
nàyttelyja, mutta omaperaisiâ 
rinnastuksia sekâan ei rohkene 
toteuttaa. 

Parempaan pain 
Nyt Tampereelle saatu Parii-

sin biennaalin valikoima on sel-
vâsti laadukkaampi kuin edeliir 
nen. Tason kohoamiseen on ¡I-
meisesti vaikuttanut se, ettâ 
suomalaiset jarjestâjât ovat 
saaneet melko vapaat kàdet 
poimia mukaan haluamiaan te-
oksia. Nain on voitu ottaa huo-

mioon tàkàlàinen maku — joka 
sivumennen sanoen on monis-
sa kohdin kansainvàlista vaate-
liaampi — sekà painottaa meil-
là târkeiksi koettavia taiteen 
suuntauksia ja piirteità. 

Pariisin biennaalin kaltainen 
nàyttely, joka on tarkoitettu 
vain alle 35-vuotiaille taitelijoil-
le, vaikuttaa ilman muuta suo-
raan myôs meidàn nuoreen tai-
teeseemme. Kansainvàlisia esi-
kuvia pidetààn helposti ihantei-
na, kritiikittômàsti. Niinpâ nâyt-
telyh járjestájillá on hankala 
vastuu, koska he tietàvàt ettâ 
heidàn valintansa aiheuttavat 
taiteen suunnanmuutoksia laa-
jemminkin omassa periferias-
sa. Asiastahan riittaà esimerk-

Islantilaisen Magnus Gudaíugssonin tuoli ja hiilipiirros Mies ja lintu. 

Israelilaisen Judith Levinin lauta-ja vanerisommiteima Ikaros ja Daidaios. 

kejâ niin kiitettávássá kuin kel-
vottomassakin. 

Jâqestàjàt ovat jâttâneet hy-
vin vàhàlle sen suuntauksen, 
jota maailmalla kutsutaan ”bad 
paintingiksi”, kehnoksi maa-
iaukseksi ja joka riehuu làhes 
kaikkialla, viime vuosina meillâ-
kin, rutón tavoin. Ekspressiivi-
sen vapauden, ilmaisun rajatto-
muuden varjolla hyljeksitàân 
taiteilijan ammattitaitoa, joka 
on olennainen osa luovaa pro-
sessia pyrittàkôôn sitien minkà-
laisiin pàâmâàriin tahansa. 

Tàmankertainen biennaaliva-
likoima suhtautuu ammattitai-
toon huomattavasti kunnioitta-
vammin kuin edellinen nàytte-
ly. Siten myôs tekijôiden varsi-
naiset pyrkimykset tulevat en-
tistà - tehokkaamrnin esiin. 
Enáá ei taiteellisia tavoitteita 
tarvitse tonkia esiin moninker-
taisten nàennâisyyksien ja visu-
aalisesti arvottoman ilmaisun 
alta. Toivottavasti nâyttelyn ko-
kema kâànne jaksaa heijastua 
myôs nuoreen suomalaiseen 
kuvaan. ii s* ^ 'r 

Suomen edustajat 
Suomen osanotto Pariisin 

biennaaliin on selvâsti kaksija-
koinen. Kaikki viisi edustajaam-
me ovat luonnollisesti mukana 
myôs Tampereella. Marika Mà-
kelà ja Leena Luostarinen ovat 
sitoutuneet maalaustapaan, jo-
ka pyrkii hàvittàmààn aiemman 
maalaustaiteen ihanteet jok-
seenkin kaikilla, niin ilmaisun 
kuin tekniikan tasoilla. Valitetta-
vasti on todettava, erta niin 
Luostarinen kuin Màkela ovat 
jâttaytyneet tamân hetken 
avantgardesta piiruja taakse-
pâin. 

Sen sijaan kolmiulotteisilla 
keinoilfa operoivat Mariti Aiha 

ja Marja Kanervo. Molemmat 
ammentavat ilmaisuvoimansa 
selkeásti klassisuudesta, kan-
sainvàlisestà ja kansallisesta, 
ja molemmat kykenevàt luo-
maan siità pohjalta tiiviin ja 
omintakeisen kieîen. 

Eràànlaisena vâlittâjânâ Suo-
men osastossa on Olii Lyytikâi-
nen, joka on rakentanut teok-
sensa pikavalokuvista. Nâillà 
kollaaseillaan Lyytikàinen liittyy 
aiheiden puolesta yllàttàvàn 
klassisiin perinteisiin, ja toisaal-
ta hân hyôdyntàâ sità puhtaas-
ti valokuvaan tukeutuvaa lin-
jaa, uuskasitteellisyyttâ, josta 
biennaalivalikoimassa on run-
saasti nâytteitâ. 

Vaikka nuortet taiteilijat so-
veltavat valokuvaa nykyisin lâ-
hinnà ns. kâsitetaitelliseen hah-
motukseen, Tampereella on 
esilia poikkeuksellisen voima-
kas poliittinen kannanotto, laa-
ja kuvasarja, jonka toteutukses-

-ta vastaa chilelâinen CADA-
.ryhmà. Myôs meksikolaisen 
Pablo Ortiz Monasterion valo-
kuvasarja intiaanihautajaisista 
on yksinkertaisuudessaan hy-
vin vaikuttava. 

Vaikka klassismin ihanteet 
osoittavat ilmiselvâsti tuloaan 
kansainvâliseen taiteeseen, 
niistâ ei kumma kyllà Tampe-
reella nây juuri muita viitteità 
kuin Lyytikâisen polaroidkuvat. 

Ulkosuomalaiset 
ja muut 

Suomalaisten osuutta tày-

dentàâ tavallaan ruotsalainen 
Kajsa Martas, jolta on esilia 
mittava arkaististyyppinen veis-
toskokonaisuus. Kajsa Martas 
on nimittàin alkujaan kajaaniîai-
nen, mutta asuu ja tyôskente-
lee nykyisin Tukholmassa. 

Norjalaiset ovat saaneet 
biennaaliin hyviâ edustajia, ja 
he osoittavatkin Norjan nuoren 
taiteen etsiytyyàn aivan eri urti-
le kuin jâlkijàttôisen vanhem-
man kuvan. Kjell Nupen ilmen-
tâà maalauksissaan uudenlais-
ta verevyyttà, ja John Audun 
Haugenin laivoissa on mukava 
koomisuuden aksentti — iloi-
nen leikkimieli kun muuten lois-
taa poissaolollaan nuoresta tai-
teesta. 

Myôs islantilaisten osuus 
kiinnittâà huomiota, erityisesti 
Magnus Gudlaugssonin mitta-
va tilarakennelma. Nâyttelyn 
keskeisiin teoksiin kuuluu 
myòs irlantilaisen Kathy Pren-
dergàstin' Viisauden seitsemân 
pylvàstà — sama nimi kuin" 
maineikkaan Arabian Lawren-
cen muîstelmateoksella. Sen 
sijaan Tanskan edustajan Nina 
Sten-Knudsenin elàinmaalauk-
set ovat kovin vaatîmattomia. 

Lànsisaksalaisen Hartmut 
Neumannin maalauksissa on 
samanlaista vâkevàâ ekspres-
siivisyyttà kuin itàsaksalaisten 
teoksissakin. Ilmeisesti juuri 
saksalaiset pitàvât kuluvan 
vuosisadan modernismia tehok-
kaimmin hengissà, mutta toi-
saalta heillâ on kâytettàvissààn 
parhaat perinteetkin. 

Irmeli Paavola 


