Le bel “Hommage a Paris *’
du beau Salon Automne

(11 £ dernier Salon au Gr;n}d—]‘a!;iis ? ».. Ce titre interrogatif ne laisse bas d'émouvoir, surtout a l'issue de
la visite attentive et séduisante qu'appelle, que mérite amplement le Salon d’Automne 1963, Car, en dé-
cidant de féter son soixantiéeme an niversaire sous le signe d'un Hommage 3 Paris, le Salon qui, fohdé

par Franz Jourdain. peut s'enorgueilliy d’avoir, sous les presidences successives d’Eugeéne Carriere. de ‘Rodin,

de Maillol, de Desvalliéres, jusqu’a celle de Montagnac, rassembléel la fine fleur de l'art vivant dy siecle, leSalon
qui donna (avee celle de Cézanne par exemple) I'exemple des plus fécondes rétrospectives. I'Automne donefour

nit avee éclat la Preuve que sa vitalité est intacte et qu’jl peut prétendre continuer de grouper le meilleur de 13

peinture contemporaine.

Mais penser ansl, selon la
simple logique de 'évidence, c’est
ne pas tenir compte des pririts
de bou[eversemem., des spécula-
tions de touf ordre qu'agite, ou-
tre une éventuelle instabilité neé-
Yropathique, une évidente ambi-
tion de tout régenter autoecrati-
quement. C'est ignoper CE que ré-
vele l'article SUS-€voqué ; 4 sa-
voir la condamnation méditée en
haut lley de Lous les Salons, afin
de leur substituer un certain
Salon oy Musée des Arts et
Techniques - Sur le cadavre de
tous (tous ?2) les" Salons, en 6ri-
8€r un pour leque) toulerait sans
aucuns vanne Hmitative yn Pac-
tole dont certaine réalisation au
Grand-pa}ai.u__mé_me constitua le
Présage colitéux. Bian entendu,
n'y sefait admise qu'une ten-
dance déterminée, Probablement
ge_Iie qui a les honneurs de la

ie -

SL_pourquol, par un ha-
sard peuplé de volontés cachées,
§'éléve un choeur en apparence

Provisé, qui youe son élo-
uence a rSuader que la
ormule des Salons est  morte,

finie, périmeée (faute par eux de
s'étre réformes, comme il est in-
iseutabl ’ devrajent
faire). » i
€ Mort aux Salons
une variation qui se
Lu"}a. réglénérat.rjce, novatricfe 3
« Vivent les trava ‘dqui A . s y
ol la nt—rilogle arculﬁtgct?agegf;em-. JACK CHAMBRIN : Delacroix, citoyen de Paris.
ture-sculpture démontrerait sg = i
fructueuse supériorite sur le pié-
tre individualisme dont 58 sont
satisfaits de pauyres Raphaél, de
faibles Michel-Ange, des sim-~
les : Rembrandt, Poussin, De-
dacroix, Cézanne, Van Gogh, etc,
(A premidre vue, 1l est clair que
I'architecte, de nos Jours, est évi-
demment 1n monsleur disposant
€5 arguments qu'un yul-
gaire peintre de génie,..) !-..-




